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Аннотация. В рамках книговедения рассматриваются как конкретные издания, так и теоретическое 
описание их видов, как издания «официального» книжного дела, так и самиздат, однако блоги редко 
входят в поле зрения книговедения. Издания фанов также редко изучаются в русле книговедения. 
Четыре вида фан-блогов рассматриваются с точки зрения книгоиздания и исследований практик 
фанов. Приводится описание фан-блогов и их характеристики, которые позволяют их условно от-
нести к видам изданий на основании подхода американского исследователя Пола Бута (Paul Booth) 
к фан-деятельности и к блогам фанов. Приведенные блоги обращены к разной аудитории, но при 
этом используют схожие инструменты структуризации содержания и оформления, такие как хэште-
ги и визуальные отсылки к объекту фан-интереса. Делается вывод о разнообразии деятельности фа-
нов и о возможности ее рассмотрения в рамках книговедения помимо собственно книжных изданий.
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Понимание книги и издания как целост-
ных объектов, сочетающих содержание, про-
низанное внутренними и внешними связями, 
и оформление, едва ли не ключевое для ис-
следователей книги, хотя выработка единого, 
раз и навсегда установленного определения 
книги невозможна, да и нежелательна. Так, 
если приравнять понятие книги к поня-
тию издания, как оно определено в ГОСТ 
Р 7.0.60–2020, то за рамками поля зрения 
книговедения остаются рукописные книги 
(причем не только допечатные, но и совре-
менные); если определить книгу строго – как 
имеющую форму кодекса, то вне интересов 
книговедения остаются электронные книги 
(которые при этом могут быть и изданиями), 
свитки и прочие варианты формы, в том чис-
ле формы, характерные для неевропейского 
культурного наследия.

Поклонники различных медийных про-
изведений создают многочисленные творения 
в самых разнообразных формах, и издания – 
не исключение. Однако если понимать изда-
ние намеренно широко, как особым образом 
организованный объект, обладающий вну-
тренними и внешними связями, авторством 
и принципами отбора и организации матери-
ала, то блоги также можно рассматривать как 
подобный цельный объект, особый случай, 
условный вид издания. В настоящей статье 
мы не затрагиваем случаи, когда содержание 
блогов переносится в издание, подготовлен-
ное профессионально, а также не анализиру-
ем случаи, когда художественное произведе-
ние имитирует формат блога.

Блоги исследуются с разных сторон, 
в том числе к ним подходят и как к СМИ или 

«СМИ-подобным» объектам. Так, в публика-
ции 2011 года Е. В. Кузьмина рассмотрела со-
общества в «Живом журнале» как коммуни-
кативные платформы субкультур и отметила, 
что они имели черты СМИ [5, с. 381–382]: их 
целью является информирование членов со-
общества, в них присутствуют форматы тек-
стов, характерные для СМИ (статьи, заметки), 
они играют «роль мобилизационной площад-
ки» [5, с. 382]. Сообщества поклонников ме-
диа, однако, не отмечены, и Е. В. Кузьмина 
полноценными изданиями такие площадки 
все‑таки не называет.

Издания, существующие в интернете, ис-
следуются и на конкретных примерах. Так, 
при рассмотрении образа женщины в совре-
менных СМИ, Н. А. Автаева, В. А. Бейненсон 
и К. А. Болдина отметили, что современные 
интернет-издания для женщин представляют 
собой гибриды, «занимающие промежуточ-
ное положение между профессиональным 
СМИ и блогом» (хотя это исследование не по-
священо собственно рассмотрению блогов) 
[1, с. 147]. (Отметим обратный вариант: рас-
смотрение «Окаянных дней» И. Бунина как 
блога [2]).

Исследовательница самиздата и «альтер-
нативного книгоиздания» (см. [6]) Е. Н. Са-
венко в числе прочего рассмотрела детско-
юношеский самиздат, среди которого зна-
чительное место занимают и блоги (наряду 
с пабликами в соцсетях), однако автор не из-
учала блоги как издания, хотя и назвала блоги 
«новой разновидностью детско-юношеского 
самиздата» [7, с. 49]. При этом в других публи-
кациях Е. Н. Савенко исследовала и фанзины 
как феномен, как платформу коммуникации 

are aimed at different audiences but use similar instruments of content structuralization and design, such 
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субкультур [9; 12; 8], хотя заметим, что от-
несение фанзинов к периодическим [9] или 
непериодическим (точнее, что фанзины мо-
гут быть и такими, и такими [11]) изданиям 
в статьях Е. Н. Савенко менялось. Блоги рас-
смотрены Е. Н. Савенко не только как «пред-
ставительство» печатного издания, но и как 
«онлайн-самиздат»: «Одна из форм электрон-
ного самоиздания – авторские блоги – своео-
бразные информационные площадки, на ко-
торых размещены оригинальные материалы 
различной тематики» [10, с. 61]. «Неотъем-
лемой частью указанной группы (интернет-
самиздата. – Д. Л.) также являются авторские 
блоги (интернет-дневники)» [8, с. 38].

Исследовательница современных тен-
денций книжного дела Л. В. Зимина отделя-
ет «селф-паблишинг» (издания, выпущен-
ные на способствующих этому платформах 
и сервисах) от «публикаций авторами своих 
произведений на различных литературных 
сайтах и в блогах» [4, с. 292], так что мы мо-
жем заключить, что автор не рассматривает 
блоги как один из видов издания.

Аспект комментариев в интернет-изданиях 
рассмотрен А. Н. Тепляшеной, которая пишет: 
«Адресант объединяется с адресатом, стано-
вясь, таким образом, и создателем, и получате-
лем контента. Наедине с текстом пользователь 
сам выбирает модель поведения. Он может 
пассивно и безразлично отнестись к тексту, 
а может проявить острый интерес, и тогда „об-
ратная связь“, естественно, активизируется» 
[13, с. 310]. Комментарии в социальных сетях 
в этой статье рассматриваются как гипертекст 
[13, с. 315] и как особый вид текста [13, с. 317], 
однако не как часть самого интернет-издания. 
В статье исследуется больше языковая сторона 
комментариев. «Живой» характер общения пи-
сателя с читателем в интернет-среде отмечают 
и М. А. Черняк и О. Пешкова [14], хотя в дан-
ном случае блоги и соцсети также не рассма-
триваются как издания.

Исследов атель фанов (в  основ-
ном – поклонников сериалов) и их деятель-
ности П. Бут во втором издании своей моно-
графии «Цифровой фандом 2.0: Исследования 

новых медиа» (Digital Fandom 2.0: New Media 
Studies. Second edition, 2017) предлагает под-
ход к художественным произведениям фанов 
в формате постов в блоге как к единому це-
лому, совокупности постов и комментари-
ев к ним. Причем в качестве своеобразного 
предшественника такой формы сосущество-
вания текста и критики исследователь приво-
дит сноски в изданиях [15, с. 57–58].

В своем исследовании мы подходили 
к фан-блогам, используя некоторые положе-
ния из работы П. Бута. В первой части на-
стоящей статьи эти положения рассмотрены 
более подробно. Во второй части приводится 
наше исследование четырех видов фан-бло-
гов: Incorrect X, Fuck Yeah X, тематическая 
неделя, ролевые блоги. В завершающей части 
подводятся итоги. Поскольку в статье не при-
водятся цитаты из блогов, мы не запрашивали 
разрешение у авторов блогов; ссылки на кон-
кретные блоги также не приводятся.

Блог – комплексное явление, и П. Бут 
особо подчеркивает коммуникационную, 
сообществообразующую роль не только са-
мих блогов, но и комментариев: «Прокоммен-
тировать блог значит утверждать не только, 
что ты прочитал сам пост, но и что ты забо-
тишься о посте достаточно, чтобы как‑либо 
действовать (курсив автора; здесь и далее 
перевод наш. – Д. Л.)» [15, с. 58]. В качестве 
метода исследования блогов с комментари-
ями П. Бут предлагает интратекстуальность 
(intra-textuality): в отличие от «традиционной 
интертекстуальности, когда значение откры-
вается в трансмедийном смысле между тек-
стами ˂…˃ интратекстуальность исследует 
значение, которое возникает внутри самого 
трансмедийного текста» [15, с. 60]. Интратек-
стуальность пронизывает текст связями меж-
ду его частями. При этом текст может быть 
рассмотрен как цельный объект, связанный 
с другими интертекстуальностью. Но также 
и вся совокупность таких связанных текстов 
может быть рассмотрена как один объект, 
в котором элементы отсылают друг другу. 
Так, каждый эпизод сериала может быть рас-
смотрен отдельно от других, а может быть 
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рассмотрен как часть сериала в целом [15, 
с. 61]. Произведения фанов – включая изда-
ния – в этом смысле по своей сути интертек-
стуальны: они все время соотносятся с тек-
стом оригинального произведения, но они 
также интратекстуальны, индивидуальны, 
отдельны, отсылают сами к себе. Фан-блог 
вместе с комментариями – единый документ, 
но существующий и в связи с другими текста-
ми, и как элемент более глобального «текста» 
сообщества.

Как мы считаем, издание также харак-
теризуется такими внутренними и внешни-
ми связями: между формой и содержанием, 
аппаратом и основным текстом, цитатами 
и теми произведениями, к которым они от-
сылают. Заметим, что Е. В. Динер предлага-
ет подобный же взгляд: «˂…˃система книги 
может быть рассмотрена в качестве особого 
пространства, состоящего, кроме авторско-
го произведения, из нескольких отдельных 
текстов, взаимосвязанных с ним и дополняю-
щих, поясняющих его. <…> С помощью этих 
элементов реализуются конкретные интер-
текстуальные связи, позволяющие постичь 
содержание авторского произведения в бо-
лее широком смысловом контексте. Можно 
предположить, что именно они играют роль 
своеобразных гиперссылок, участвующих 
в создании метатекста. Кроме того, элемен-
ты инфраструктуры не встречаются в дру-
гих типах документов в том виде, в котором 
они представлены в книге» [3, с. 125]. Одна-
ко Е. В. Динер называет гипертекстуальность, 
а не интер- или интратекстуальность типоло-
гическим свойством книги.

Рассматривая блог фанов с художествен-
ными произведениями, П. Бут называет его 
новой формой квазииерархичного письма 
(quasi-hierarchical writing) [15, с. 65]: хотя 
комментарии находятся под постом, они ча-
сто перетягивают внимание на себя, и после-
дующие комментарии (и даже посты) могут 
быть реакцией на них, а не на оригинальный 
пост, что не характерно для книги, однако 
определяется, по нашему мнению, динами-
ческой формой и возможностями техноло-

гии блогов. «Текст» блога постепенно нара-
щивается, что П. Бут называет рекурсивным 
расширением (recursive expansion), выделяя 
эту характеристику в числе шести основных, 
которые он выводит из концепции карна-
вальности М. М. Бахтина, а также на основе 
других исследований: помимо рекурсивного 
расширения, это саморефлексивность (self-
reflexivity), организация (organization), пря-
мое обращение (direct address), метазнание 
(meta-knowledge), игровой аспект (ludicity) 
[15, с. 65].

Хотя некоторые выделенные П. Бутом 
аспекты, их соотнесение с характеристика-
ми карнавала и приведенные исследователем 
примеры несколько сомнительны, сам подход 
к блогу как к цельному объекту, связанному 
интер- и интратекстуальными связями, пред-
ставляется нам полезным при рассмотрении 
блогов фанов как изданий. Далее, используя 
этот подход, мы анализируем несколько типов 
таких блогов.

Первый из рассматриваемых типов 
фан-блогов (на платформе Tumblr) называет-
ся по схеме Incorrect X (варианты: Incorrect X 
Quotes или X Incorrect Quotes), где X – назва-
ние оригинального произведения, вокруг 
которого собралось сообщество, самого со-
общества (фандома), реже – отдельного пер-
сонажа. Это название можно перевести как 
«Неверный Х» (подразумевается «Неверные 
цитаты из X»). Такие блоги модерируются 
одним или несколькими пользователями-
фанами и содержат цитаты не из X, но из дру-
гих произведений или социальных сетей, 
модифицированные, чтобы соответствовать 
конкретному оригинальному произведению. 
Например, в форме такой цитаты может вы-
ступать диалог из другого произведения с за-
меной имен персонажей, к которым изначаль-
но относится цитата, на имена персонажей 
из произведения, которому посвящен фан-
блог, иногда с заменой деталей самих реплик 
(например отсылок к определенным реалиям 
вымышленного мира) на соответствующие – 
по крайней мере, по мнению модераторов, 
ведущих блог, – детали мира произведения-
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оригинала. Источник цитаты обычно иденти-
фицируется в виде хэштега с названием про-
изведения – источника цитаты или с названи-
ем соцсети, в виде ссылки на пост в этой же 
или какой‑либо другой соц. сети и так далее. 
При невозможности восстановить источник 
авторы об этом также сообщают (хэштег 
«source: unknown»); встречается и честное 
признание, что авторы не помнят источник.

Тон таких блогов и постов-«цитат» обыч-
но юмористический, что подчеркивается 
самой формулой названия, предупреждаю-
щей читателя, что, несмотря на оформление, 
приписывающее определенные высказыва-
ния персонажам произведения-оригинала, 
на самом деле эти «цитаты» заимствованы 
и модифицированы.

Помимо названия, отсылки к произведе-
нию‑оригиналу присутствуют в оформлении. 
Например, аватар блога может быть изобра-
жением персонажа, логотипа или какого‑ли-
бо другого узнаваемого для фанов элемента; 
фон, шрифты и прочие визуальные компо-
ненты также могут быть отсылками, сигна-
лизирующими фандомную принадлежность 
конкретного блога. Однако и в этом случае 
встречается «несерьезность», «неверность»: 
аватар может содержать красную полосу, за-
черкивающую логотип или персонажа, или 
утрированные черты (огромные глаза) пер-
сонажа; декоративная плашка вверху блога – 
представлять собой юмористический коллаж 
или персонажей, нарисованных в MSPaint 
в стиле детских каракуль.

Содержание таких блогов создается 
не только самими авторами: на платформе 
Tumblr возможно включить опцию «Предло-
жить пост», которая позволяет другим поль-
зователям написать пост в блог, после чего он 
рассматривается владельцами, которые могут 
его отредактировать, опубликовать или уда-
лить, проигнорировав. Таким образом, вла-
дельцы блога выступают не только в качестве 
авторов (условных, учитывая цитирование), 
но и в качестве редакторов, фильтрующих 
и обрабатывающих поступающее извне со-
держание.

Через цитаты, отсылающие к другим 
источниками, и через собственно указания 
на источники цитат выстраиваются интер-
текстуальные связи такого блога, параллели 
с другими произведениями, таким образом 
представляя определенную интерпретацию 
того или иного персонажа в контексте тек-
ста произведения – источника цитаты. Хэш
теги обычно содержат не только указание 
на источник, но и имена упомянутых в посте 
персонажей, имя конкретного модератора, 
который отредактировал и опубликовал «ци-
тату». Таким образом организуется сам блог, 
выстраиваются интратекстуальные связи.

На платформе Tumblr реализована си-
стема «реблогов»: почти любой пользователь 
может «переопубликовать» оригинальный 
пост в своем блоге (точнее, «скопировать» 
его), при этом сохранятся ссылка на ориги-
нал, дата создания оригинала и прочие све-
дения. При таком переопубликовании поль-
зователь может добавить и свой коммента-
рий, при этом автор оригинала также может 
переопубликовать эту цепочку и добавить 
уже свой комментарий, наращивая, таким 
образом, «текст» блога. Нам приходилось ви-
деть, как в качестве «неверной цитаты» авто-
ры Incorrect X приводили не переделанный 
текст, но уже кем‑то созданный диалог с пер-
сонажами произведения-оригинала, который 
авторы переопубликовывали, посчитав его 
подходящим по духу. Так выстраиваются 
связи и с другими блогами в сообществе и – 
шире – на всей платформе.

Другой тип фан-блогов называется 
по схеме Fuck Yeah X, где X также обознача-
ет название произведения-оригинала, имя 
персонажа, студии – разработчика видеоигр 
(в варианте Fuck Yeah X Games). Такое назва-
ние в юмористической и немного самоиро-
ничной форме выражает энтузиазм и восторг 
по отношению к произведению-оригиналу, 
персонажу и т. д., отсылая к пониманию фа-
нов как горячих поклонников.

В отличие от «Неверных цитат», Fuck 
Yeah X блоги обычно наполнены не «ориги-
нальными» (т. е. впервые опубликованными 
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именно в этом блоге) постами, а переопу-
бликованными записями из других бло-
гов, например, фанартом (художественны-
ми изображениями персонажей, локаций, 
предметов и проч. элементов произведения-
оригинала), фанфикшеном (историями 
«по мотивам»), метатекстами (критикой 
произведения-оригинала, эссе с разбором 
тем, символов, приемов и проч.) и др. мате-
риалами. Модераторы такого блога отслежи-
вают на всей платформе хэштеги, например, 
с названием оригинального произведения, 
именем какого‑либо персонажа, и блоги наи-
более активных поклонников. Они также 
обеспечивают хэштеги у переопубликован-
ных постов, даже если этих хэштегов не было 
у оригинальных постов; настраивают распи-
сание опубликования.

Модераторы этих блогов, подобно редак-
торам изданий, выполняют отбор материала, 
что позволяет заинтересованным подписчи-
кам знакомиться с различными произведени-
ями определенного фандома в одном месте, 
а также находить новых авторов, художни-
ков, дизайнеров. Авторам такое сообщество 
позволяет найти новую аудиторию.

О хэштегах как варианте интратексту-
ального единства блога мы уже сказали. 
В блогах Fuck Yeah X также встречаются 
«мастерпосты» – оригинальные для данного 
блога посты, которые, подобно содержанию 
в книге, раскрывают состав и структуру бло-
га через ссылки на отдельные посты, нередко 
собранные под определенными тематиче-
скими заголовками, поясняют уникальные, 
специфические для данного блога или сооб-
щества, хэштеги (например, аббревиатурное 
обозначение мест вымышленной вселенной 
или конкретных произведений).

Такие блоги могут стать центром сооб-
щества, хотя и не предназначены для об-
щения как такового, через платформенную 
функцию «реблогов» они могут рекурсив-
но расширяться. Этот вид можно отнести 
к альманаху, информирующему сообщество 
о происходящих событиях и проектах, соз-
данных произведениях. Для обеспечения бо-

лее личного общения в дополнение к блогу 
может быть использован сторонний сервис, 
обладающий функциями, более располагаю-
щими к общению (например, сервер на плат-
форме Discord).

Скажем, что модераторы не только осу-
ществляют отбор и систематизацию содер-
жания, они могут становиться инициаторами 
или предоставлять блог как платформу про-
движения деятельности сообщества через 
различные мероприятия. Среди них выделим 
тематические недели.

Такая «неделя» (иногда месяц) обыч-
но представляет собой размещенный в ка-
ком‑либо блоге список тем на каждый день, 
обычно оформленный в виде изображения 
с атрибутикой сообщества и/или ориги-
нального произведения. К списку прила-
гается краткое объяснение общей идеи 
«недели» и хэштег, который необходимо 
использовать, чтобы произведения, создан-
ные в ответ на предложенные темы, были 
включены в общий поток. Вместо хэштега 
иногда используется отдельный блог, пред-
назначенный для переопубликования про-
изведений на тему.

Тематические недели менее централи-
зованы, чем Incorrect X и Fuck Yeah X: идея 
может быть предложена любым участником 
сообщества. Последующая публикация по-
стов-«ответов» обычно происходит без пред-
варительного отбора, регистрации и вообще 
без необходимости какого бы то ни было 
предварительного сигнала об участии, даже 
если для «недели» создается централизую-
щий блог. Сообщество самоорганизуется 
с помощью хэштегов, тем на каждый день, 
которые каждый волен интерпретировать 
по-своему, и расписания публикаций, хотя 
даже последнее не является обязательным, 
несмотря на стремление участников публи-
ковать соответствующие посты в опреде-
ленный день. Учитывая, что для участия нет 
никаких ограничений, публикация постов 
в ответ на определенный день-тему может 
быть растянута во времени из-за разницы 
в часовых поясах.
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Хотя такие мероприятия можно считать 
«видом» издания только в самом широком 
смысле, процесс самоорганизации, самоот-
бора заслуживает отдельного внимания как 
возможная альтернатива централизован-
ному, «редакторскому» подходу, когда ка-
кой‑либо авторитет (самопровозглашенный 
или признанный сообществом) служит филь-
тром тематики, качества и так далее. И хотя 
эти «недели» также похожи на творческие 
конкурсы, в них нет жюри или приза, и на-
градой является само участие, приобщение 
к коллективному усилию, возможно, заве-
дение новых связей. Мы могли бы назвать 
эти тематические недели «игрой в антоло-
гию», проявлением «философии игривости» 
(philosophy of playfulness) [15, с. 8], в данном 
случае на уровне всего сообщества.

Наоборот, направленностью не на всех 
творческих членов фан-сообщества, но на от-
дельных его участников отличаются ролевые 
блоги фанов (RP blogs). Под ролевыми мы 
понимаем блоги, которые предназначены для 
текстовых игр, где последовательно через це-
почку связанных постов осуществляется ра-
зыгрывание какого‑либо сценария или сво-
бодно развивающейся истории между двумя 
и более персонажами. Это не всегда персо-
нажи какой‑либо вымышленной вселенной; 
они могут быть и придуманными автором 
блога персонажами из собственной вселен-
ной, и «универсальными» персонажами, ко-
торые переносятся из вселенной во вселен-
ную с небольшими изменениями. В случае 
персонажей, относящихся к существующей 
вселенной, они могут быть как «канониче-
скими» (уже существующими в каком‑либо 
официальном произведении), так и ориги-
нальными, придуманными автором блога.

Обычно ролевые блоги на платформе 
Tumblr представляют одну «музу» (англ. 
muse) – персонажа, которого отыгрывает 
автор, но встречаются и блоги, посвящен-
ные нескольким «музам». Обычно в блоге 
имеется страница со сведениями о «музе» 
и об авторе: псевдоним или ссылка на ос-
новной блог автора, указание на возраст ав-

тора, список жанров и других параметров 
историй, которые автор желает отыгрывать, 
и правила, которыми руководствуется ав-
тор и придерживаться которых он требует 
от партнеров по игре.

Эти блоги имеют как общее тематиче-
ское оформление, так и нередко особенное 
оформление каждого поста. Например, 
иконку-портрет, отражающую настроение 
«музы», особые шрифты для прямой речи 
и пр. Как в «Неверных цитатах» и Fuck 
Yeah X, в случае ролевых блогов, посвящен-
ных персонажам в рамках существующей 
медийной вселенной, на эту вселенную бу-
дут указывать скриншоты (если это видео-
игра), анимированные изображения, сня-
тые с оригинала, декоративные элементы 
в стилистике оригинала, что позволяет по-
тенциальным партнерам или просто чита-
телям идентифицировать принадлежность 
«музы». Такое оформление – как в других 
блогах, мы считаем, является проявлением 
интертекстуальности, выстраивающей связи 
блога как с произведением-оригиналом, так 
и с фан-сообществом.

Интратекстуальные связи проявляют-
ся, как в ранее описанных «видах», в виде 
хэштегов (например, имя «музы», если их 
несколько, имя персонажа, с которым ведет-
ся игра, название сценария, тэг «ooc» (англ. 
out of character – вне персонажа) для постов 
от лица игрока, а не от лица персонажа). 
Этой же цели служит и оформление постов: 
например, использование декоративных эле-
ментов или шрифтовое оформление также 
может отличать пост от лица «музы» от по-
ста от лица игрока, что помогает связывать 
воедино различные части блога. Как и в дру-
гих вариантах, используются ссылки на соб-
ственные посты, реблоги.

Авторы ролевых блогов организу-
ют свое пространство так, как им удобно, 
но при этом учитывается и то, что они, яв-
ляясь авторами конкретных постов, не яв-
ляются единственными авторами истории: 
ролевая игра – это диалог, поэтому необхо-
димо сделать блог удобным для партнеров 
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и потенциальных партнеров, которым тре-
буется основная информация об авторе 
и «музе». Организация постов с самими тек-
стами игры и важной информацией требует 
от автора продуманных усилий. Хотя роле-
вые блоги обращены к достаточно узкой ау-
дитории партнеров по игре, реже читателей, 
не вовлеченных в процесс игры, самой этой 
обращенностью они отличаются от личных 
блогов, которые могут быть местом публич-
ного уединения и организованы как угодно, 
исходя из удобства одного лишь автора.

Более других ранее перечисленных видов 
ролевые блоги обладают свойством рекур-
сивного расширения, поскольку их суть и со-
стоит в ведении игры, диалога между участ-
никами. «Комментарии» к постам в таком 
блоге являются не комментариями по своей 
сути (то есть дополнительными текстами), 
но непосредственной частью самого блога, 
связывающей его содержание, его «простран-
ство» с другим блогом – блогом партнера 
по игре. Таким образом, пространство блога 
сливается в единое, организованное опре-
деленным образом издание, с материалом, 
проходящим определенную содержательную 
и оформительскую обработку.

Перечисленные в статье фан-блоги да-
леко не единственные варианты. Некото-
рые фаны предпочитают, наряду с личным 
блогом, в котором публикуется все, что их 
волнует, от политики до мемов, вести допол-
нительно отдельный фан-блог, посвященный 
какому‑либо объекту увлечения, таким обра-
зом отграничивая свою фан-личность, чтобы 
предотвратить раздражение подписчиков, 
которым увлечение может быть неинтерес-
но, или просто для удобства, вроде того как 
в других «смешанных» блогах, содержащих 
подряд фан- и другие посты, фан-содержа-
ние отграничивается хэштегами. Фаны могут 
отдельно вести блог-архив своих творческих 
усилий, в том числе – на платформе, отдель-
ной от основного блога. Например, фан, 
создающий подфики – аудиокниги из фан-
фиков – или озвучивающий фан-комиксы, 
может создать аккаунт на YouTube для раз-

мещения записей озвучки вне пространства 
своего основного блога, а затем размещать 
в этом блоге встроенные видео или ссылки 
на ролики.

Рассмотренные виды фан-блогов, не за-
являемые их авторами как издания, тем 
не менее показывают цельность, характер-
ную для изданий, определенный подход к на-
полнению в зависимости от основной цели 
блога и направленность на конкретную ауди-
торию, то есть на поклонников конкретного 
произведения, желающих взглянуть на него 
с юмористической стороны, или заинтере-
сованных во всей совокупности творчества 
других фанов, на творческих фанов, играю-
щих в ролевые игры.

Описанные виды, как мы считаем, по-
казывают, насколько разнообразна деятель-
ность фанов, и что ее рассмотрение в рамках 
книговедения не обязано ограничиваться 
только привычными формами печатной или 
статической электронной книги.

Дальнейшее исследование фан-блогов мо-
жет развиваться в нескольких направлениях. 
Так, например, продуктивным представляется 
сравнение фан-блогов одного вида, посвя-
щенных объектам разных медиа (например, 
ролевых блогов, основанных на вселенных 
книг, и ролевых блогов, основанных на все-
ленных сериалов). Подробное рассмотрение 
одного конкретного вида из описанных нами 
фан-блогов или анализ других, не представ-
ленных вариантов позволит продвинуться 
дальше в сравнении с более привычны-
ми видами издания. Интерес представляет 
и рассмотрение блогов одного вида (или со-
поставимых видов), расположенных на раз-
ных платформах, а также в принципе видов 
фан-блогов на разных платформах, так как 
эти виды, как представляется, во многом 
зависят от набора функций, который пред-
лагает та или иная платформа. Книговед-
ческое исследование блогов является мало 
затронутой, но потенциально продуктивной 
областью, которая может дать новый взгляд 
как на более изученные виды изданий, так 
и в целом на издание как явление.
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